Mondhatja-e azt a gép, hogy én vagyok?

(Az én a digitalis vilagban)

A nyugati civilizacié harom tényezének kdszonheti sikereit: a szekularizacionak (allam és
vallas szétvalasanak), a racionalis gondolkodasnak (mely megteremtette a modern
tudomanyokat) és az individualizacionak, az egyén eldtérbe allitasanak (mely a krisztusi
gondolat kovetkezménye). Az 4zsiai civilizaciokra torténelmileg ezek egyike sem jellemzo.
Mai felzark6zasuk, sikereik nagyrészt annak fiiggvényei, hogy mennyire teszik magukéva e
harom elvet.

A hinduk szerint csak a Legfelsé Létezd, Brahman mondhatja azt, hogy én vagyok.
Univerzalis éniink nem perszonalizalddik, nem individualizalodik, valtozatlan, mindenkiben
azonos ¢s halhatatlan. Anélkiil van benniink, hogy elszakadna az egészt6l, részekre oszlana.
(A kereszténység szentlélek-fogalmdhoz hasonlatosan.)
Individualis vagy személyes éniink ezzel szemben halando és
kiilonféle részekbdl all, egy allandé valtozasnak kitett,
esetlegesen 0sszeallé kompozitum. Haldlunkkor ugyanugy
elemeire bomlik, mint fizikai porhiivelyiink. (Ezek az elemek
aztan mas ¢él6lények lelkében jelennek meg tjra. Ezt nevezi a
hinduizmus lélekvandorlasnak, szemben annak téves eurdpai
interpretalasaval; a lélek nem ,,egy az egyben” koltozik at egy
masik €él61énybe.) Ha meg tudunk szabadulni személyiségiinktol,
lemondani mindarrdl, amik vagyunk, még életiinkben
azonosulunk istennel, halhatatlanna valunk. (A hinduizmus és a
buddhizmus kézott ebben nagy a hasonlosag).! Marai
visszaemlékezéseiben tobbszor is hangsulyozza a személyiség
fontossagat a nyugati civilizacidban, és — mint irja — nem szeretné, ha lelke feloldodna a
Nirvéanaban, a nagy semmiben. A kereszténység kevesebbel is beéri, az tidvoziiléshez
biineinkrdl is elég lemondani. Mi ragaszkodunk személyiségiinkhdz, énilinket még a talvilagra
is atvissziik, evilagi egyéniségilinkben éliink tovabb.

A kvantummechanika nem csak az anyagi részecskéket, a
szubjektumot is Uj megvilagitasba helyezte. Az 0j tudomanyag sokat
emlegetett csodai soran kideriilt, hogy a szubatomi részecskék

§ helyzete €s impulzusa nem fiiggetlen a megfigyeld szemelyétol.

» Ahogy Heisenberg mondta, kvantumszinten az objektum és
szubjektum szétvalaszthatatlanul é')sszekapcsolc')dik.2 A filozofia méar
korabban is allitott hasonlokat. Berkeley ugy vélte, hogy csak az én
1étezik, a kiilvilag annak része, abban tarul fel. Joval késébb
Schrodinger ezt mar sokkal elfogadhatobban fogalmazta meg: az a

! Lasd errél: Buji Ferenc: Az emberré valt ember.
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Heisenberg: A rész és az egész.



legnagyobb probléma, hogy nem tudunk egy olyan vildgképet felvazolni, amiben az elménk
ne lenne benne, illetve amit ne az allitana eld — igy tehat a kettd nem valaszthat6 el egymastol
¢s nem allithaté szembe egymadssal.

Az informatikat tdmogatd mai filoz6fidk mar
inkabb a szubjektum visszaszoritasara,
feldarabolasara torekszenek €s a gépi kreatarakat is
szubjektiv tulajdonsagokkal akarjak ellatni.
Gotthard Giinthert a kiberfilozofia
megalapitojanak tekintik.> Szerinte a szubjektumot
tul sok olyan tulajdonsaggal ruhaztuk fel, ami nem
csak 6t, az ¢l6 gondolkodot jellemzi. A kognitiv
tulajdonsagok (megismerés, tanulas, gondolkodas), az analitikus képességek a szamitdgépek
sajatjai is, ezekben le is korozik az embert. A nagy probléma az érzések, érzelmek, a képzelet
¢s az Ontudat. David Gelertner, neves amerikai kompjuatertudds talalé megallapitasa szerint
(amit mar idéztem ebben a rovatban) nincs narancslé narancs nélkiil. Azaz, a test
nélkiilozhetetlen az érzelmi-tudati funkciok meglétéhez.* Douglas Hofstadter, a
szamitastechnika masik nagy amerikai tuddsa az intelligenciat gy hatarozza meg, hogy
annak részei az utobb emlitett tulajdonsagok is.” Ennélfogva szerinte a mesterséges
intelligencia kifejezés téves, csupan okos szamitdgépekrdl beszélhetiink. De van egy 1)
fejlemény, ami eldrelépést jelenthet. A biorobotika biologiai hardverrel latja el a robotokat.
Ezek az eszk6z0k mar éreznek vagyat, éhséget, szomjusagot, dithot. Ez még nem ontudat, de
mér afelé haladunk.®

Mikozben Ray Kurzweil, a mesterséges intelligencia papéja szingularitasrol, emberi és gépi
intelligencia két-harom évtizeden beliili 6sszeolvadasardl beszél, Giinther éles ontologiai,
azaz lételméleti kiilonbséget tesz az evolucio sziilottei €s az ember altal feltételezetten,
majdan a jovoben létrehozott €let, tudat és ontudat kozott. Azt a mondatat olvasva, hogy ,,a
1élek metafizikus fogalma nem egyeztethetd 6ssze az automata elméletével” megnyugvassal
tolt el; mégsem akarja 6sszemosni az emberi szubjektumot a gépivel (ha egyaltalan az
lehetséges). Majd hozzateszi: ,,Azt feltételezni, hogy egy automata, amely képes lesz veliink
azonos szinten logikai problémak megoldasara, egytttal elmertil az abszolut szubjektum
misztériumaba is, abszurd, ha ugyan nem blaszfémia.”

Ugyanakkor Giinther sutba vagja az arisztotelészi kétértékii (vagy-vagy) logikan alapuld
ontologiai rendszert, a két és félezer éves nyugati bolcseletet és tudomanyt, melynek magva
az objektiv és szubjektiv megkiilonboztetése. Hatalmas logikai apparatussal igyekszik
bizonyitani, hogy e megkiilonbdztetés téves, az altalaban vett szubjektum tovabbi elemekre
hasithato. Valojaban demisztifikalja, deszakralizalja a szubjektiv fogalmat; széttrancsirozza,
részekre bontja. Az egyéni szubjektum mellett bevezeti az altalanos szubjektiv fogalmat, mely
,ontologiailag fel van osztva a szubjektum-centrumok [egyének] sokasaga kozott”. Tehat

® Giinther: Cyberphylosophy.

* Kiss Karoly: Apokalipszis 2.0.
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eredetiiket tekintve 6 nem mossa 0ssze az emberi és a gépi intelligenciat, de el akarja
fogadtatni, hogy az utobbit is tekintsiik szubjektumnak. Logikai rendszerében megjelenik a
talan, az is-Iis.

Elhtilve bamulom, ahogy unokam a Wii nevezetii kompjuteres jatékot jatssza. A jaték
,nyiltvégli”, minden ,,hizasnal”, mozdulatnal uj fordulatot vesz és mashogy végzodik.
Felszolit, hogy valasszak: mi akarsz lenni? Ez nem olyan, mint a régimodi tarsasjaték, ahol
piros, kék, vagy z61d babut valasztottak. Lehetek gyerek, felndtt, kopasz nagyapa. A
kompjuteres jatékok lehetdséget adnak arra, hogy tetszés szerinti tulajdonsagokkal rendelkez6
,ent” allitsak ki magam helyett. A
facebookon 60 féle avatar koziil
valaszthatok, ennyi féle személyiség
mogé bujhatok. Egy EU altal
finanszirozott tudomanyos
programnak az a témaja, hogy hogyan
vihetjiik 4t személyiségiinket egy
avatarba. — Nem lesz ebbdl baj? —

kérdi onkénteleniil is az ember. Van,
aki gondtalanul legyint: eddig az
internettdl féltettiik a gyerekeket,
korabban a tévétdl, a filmektdl, még
korabban a regényektdl. Sot, Platon
mar az irast is karhoztatta, amiért az ,,legyengiti a gondolkodasunkat”és” nem alkalmas a
bolcsesség tovabbadasara”.

Mindegyik médium hat a személyiségre, kisebb-nagyobb valtozasokat okoz benne. De itt
joval tobbrol van sz6. Az elképzelt személyhez hozzajon az elképzelt (Szinte az igazival
Osszetéveszthetd) valosag, a virtual reality. Az idén mar lehet kapni a VR-szemiivegeket, ezek
altal a legkiilonfélebb helyzetekbe pozicionalhatjuk magunkat: reneszéansz vararként
tekinthetek kornyezetemre, vagy beliilré] nézhetem az emberi test, a vérkeringés miikddését.”
Ezek egyforman lehetnek a pszichoterapia vagy a tudat manipulaciojanak eszkozei. En-
tudatunk aszerint valtozhat, hogy mennyire azonosulunk avatarunkkal. Thomas Metzinger
német filozofus szerint a VR-ban val6 elmélyiilés ,,deperszonalizacids” zavarokat okozhat;
olyan érzést, hogy nem a tulajdon testiink a valodi, hogy mi maguk is automatik vagyunk,
vagy pedig mindezt élmodjuk.8 Azt az érzést kelti, hogy van egy testiink, melyet birtokolunk
¢s iranyitunk. Végiil is e technika megvaltoztatja viszonyuldsunkat sajat magunkhoz. Mert
nem az vagyok, aki, hanem aki szeretnék lenni. Mivel agyunk folyamatosan igényli a
megnyugtatd visszaigazolasokat arrdl, hogy léteziink €s jol vagyunk, koriilottiink ,,minden
OK” — ezek mar Karl Friston brit tudos fejtegetései, aki szerint az élet és az 6ntudat nem mas,
mint dnbeteljesitd profécia — , ezek a VR-technikak pont kapora jonnek, kielégithetjiik veliik

" A VR hedszetek eléallitasaban a Facebook Oculusa, a Sony, a Samsung és a tajvani HTC vezet. A VR jatékok
és filmek készitésében természetesen California all az élen. A VR hedszetek vasarlasdban viszont Kina vezet;
elsdsorban az ingatlanforgalmazok alkalmazzak (nem kell ,,helybe menni”), de egyéb iparagakban is. (The
Economist, October 15th 2016.)

® Der Spiegel 19/2016.



agyunk onmegerdsitd, onigazolo igényeit. (Ez ahhoz hasonlatos, ahogy a maniakus
twitterezok ¢€s fészbukozok ,,posztolnak”, életilk minden tapasztalatarol és pillanatarol nyomot
akarnak hagyni.) A helyzetet bonyolitja, hogy a valosag digitalis eszkozok nélkiil is virtualis,
hiszen ugyanazt mindenki masképpen latja, agyunk egy sajatos, rank jellemzé leképzését adja
a valdsagnak.

A témanak etikai vonzatai is vannak. El kell-e ismerni az emberek jogat ahhoz, hogy sajat
avatarjuk legyen? Eletben maradhat-e avatdrunk halalunk utan? Segit-e az életben maradt
avatar feldolgozni a gyaszt a hatramaradottaknak? Es szamba kell venni a fiatalok avatar-
fliggdségének szocialpszichologiai koltségeit is. Es mindez parosul a gépi intelligenciaval,
melynek szintén személyiséget tulajdonitunk. Mikdzben az én fogalmat kiterjesztjiik a gépre,
sajat éntlinket elgépiesitjiik.

A Spiegel 2016/19. szamaban Thomas Metzingerrel késziilt interju igy fejezédik be: a

legfontosabb kérdés az, hogy melyik tudatallapotomban, milyen énként szeretnék meghalni.
De szamit ez egyaltalan? Végiil is csak bizony, por és homu vogymuck.

Kiss Karoly
kozgazdasz és tdrsadalomkutato

(Megjelent a Magyar Nemzet 2016. november 12-i szamaban, kissé révidebben, forrdsok és
illusztraciok nélkiil)
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Eletlen (fuzzy) logika

« Tobbertekd logika: diszkrét értékek (an. élek)

* Vegallapota: megszamlalhatatlan végtelen ertékd
logika 2>

« Fuzzy logika: infinitezimdlis valtozas, folytonossag

o A fuzzy logika is a 0 és az 1 kdzé helyezi el az
igazsagértékeket, de nem latja el azokat hatdrozott
értékkel — meghagyja bizonytalannak,
homalyosnak.

o Az értékek atmenete folyamatos és észrevétlen.

o A fuzzy logika nem tagadja a bivalencidt — csupan
a multivalencia ritka széls6 értékének tekinti.

o Felismerése szintén nem U] keletdi:

Pl.: Tobbértekilogika — t.

* A, legigazabb” =0 (!)
* A ,leghamisabb” =1 (!)
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