Kiss Karoly

Ostorténetiink harom valtozata - és miért nem zarhato ki a sumér nyelvi-

kulturalis hatas
(A Filozofuskér 2014. marcius 14-i konferenciajan elhangzott eléadds szinopszisa)

Ostorténetiink hivatalos akadémiai valtozatat nagyon kevés irdsos és régészeti anyag
tamasztja ala; 6seink vandorlasanak feltételezett itvonalat elsdsorban a finnugor
nyelvrokonsagbol kovetkeztetik ki.

Padanyi Viktor tézisei szerint (lasd Dentu Magyaria cimi konyvét) Etelkdzben harom
onogur/ugor (Nyék, Kéri, Keszi) és négy szabir-magyar (Megyer, Kiirt-Gyarmat, Tarjan,
Jend) torzs kotott szovetséget. A torzsszovetség vezetd ereje a Megyer torzs volt, melynek
élén Almos allt. Ostorténetiink hivatalos miiveldi mindeddig nem ismerték fel, hogy a
lebédiai, kazar fennhatosag alatt é16 ugor/onogur torzsek szallashelye mellett, a Donyec és a
Dnyeper kozott 1étezett egy masik ,.képlet” is, Dentu Magyaria, melyet a szabir-magyarok
alkottak. Lebédiaval szemben Dentu Magyaria fliggetlen volt. A szabir-magyarok a
Meotiszbdl koltoztek ide, azt megeldzden a Kaukazuson tilrol telepedtek at, a 7. szazadban,
az arabok eldl menekiilve. Még régebben a szabirok a sumér birodalommal hataros
Szubartu/Szapardia lakoéi voltak, és a hosszl torténelmi idokig tartd szomszédsag soran a
szabirokat folyamatos ¢és jelent6s sumér nyelvi hatas érte. Padanyi bizonyitékként okori
forrasokat emlit, ahol a szabirokat mindig a magyarokkal egyiitt emlitik, valamint a Kaukazus
térségében gyakori madar, magar, matzar, mazar foldrajzi és helységneveket.
Biborbansziiletett Konstantin elbesz¢élésébdl tudjuk, hogy a magyarok sajat 6seiket korabban
,,erds szabiroknak” nevezték.

Ez a—nem kevés targyi bizonyitékot felvonultatod — feltevés Ostorténetiink sok eddigi
talanyara derit fényt. Megmagyarazza pl. azt, hogy a magyar népnév miért nem fordult el6 a
896-0s honfoglalas eldtt sem a Karpat-mendencében, sem a nyugati forrasokban. Mikdzben —
ezzel szemben — a honfoglalast megel6z6en szamtalan nyugati forras és kronika a Karpat-
medencében €16 népet hungarusoknak, ungriknak, vengreknek nevezi. (A honfoglalas eldtt
betelepedett onogur/ugor népek nyoman.) Megmagyardzza, hogy a honfoglal6 térzsek vezérei
miért voltak megjelenésiikben kaukazusiak és miért volt a honfoglalo nép kétnyelvii. Es végiil
— Padanyi szandékai szerint — a sumér nyelvi hatds bizonyitasaval arra is valaszt talalunk,
hogy honnan szarmazik nyelviink szokincsének ismeretlennek tartott 30 szdzaléka.

A kozvetlen szoegyeztetéseket négyezer év tavlatabol értelmetlennek kell tekinteniink
(Padéanyi nem is foglalkozik ilyesmivel), mar csak azért is, mert a sumér kiejtésrol és
hangzasrol bizonyosat nem tudhatunk, az konvencid kérdése. De sok olyan nyelvi-nyelvtani
sajatossagra mutat ra (pl. kettds igeragozas €s az igeképzések €s ragozasok bonyolult
rendszere), melyek szinte hihetetlen hasonldésagot mutatnak a sumér és a magyar kozott és
demonstralja, hogy a honfoglalaskori katonai-kozigazgatasi fogalmak mezopotdmiai-asszir
eredetiiek voltak.

A témaval kapcsolatos irasaim itt olvashatok: http://kisskaroly.x3.hu/ostortenet.php
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